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IMPETRANTE: SINDICATO NACIONAL DOS AUDITORES FISCAIS DO
TRABALHO SINAIT

AUTORIDADE COATORA: Juizo da 92 Vara do Trabalho de Brasilia-DF

DECISAO LIMINAR

SINDICATO NACIONAL DOS AUDITORES FISCAIS DO TRABALHO -SINAIT
impetrou o Mandado de Seguranca com pedido de liminar em rela¢édo ao JUiZO DA 92 VARA
DO TRABALHO DE BRASILIA/DF postulando a cassacido da decisdo liminar proferida nos
autos do Processo 0000800-02.2020.5.10.0009, em que sao partes, além do Impetrante (como
Réu), EINSTEIN COUTINHO DE ALMEIDA, PAULO JOSE MENDES DE OLIVEIRA, MARCELO
GONCALVES CAMPOS, COMISSAO ELEITORAL NACIONAL - TRIENIO 2020/2023 e
STUDIORAMA DESIGN E TECNOLOGIA LTDA., indicados em emenda a inicial como
litisconsortes passivos necessarios, sendo os trés primeiros Autores da demanda indicada e os
dois ultimos também Réus, assim requerendo a concessao de liminar para sustar a decisao
impugnada. Dado a causa o valor de R$ 1.000,00.

Relatados.
Decido.

A decisdo impugnada, da lavra do Exmo. Sr. Juiz Fernando Gabrielle Bernardes,
Titular da 92 Vara de Brasilia, tem o seguinte teor:

“A narrativa da exordial permite inferir que ndo houve observancia a
disposicdo estatutdria que determina a Diretoria de Administracdo e Patriménio do primeiro
reclamado “disponibilizar os meios necessarios para a realizacdo segura e confiavel das
eleicbes eletrbnicas para a DEN e para o CFN nos termos do Regulamento Eleitoral” (art.
72 do Estatuto), visto que foi negado aos reclamantes acesso a informagbes essenciais
sobre o funcionamento do sistema de votac&o.

O fato de a terceira reclamada, desenvolvedora do sistema de votacé&o,
manter contrato de prestacdo de servigcos de vultoso valor com o sindicato cria patente
desequilibrio entre os contendores no pleito eleitoral, visto que apenas a chapa da situacéo
tem acesso aos responsaveis pela implantacdo do sistema. Tal circunstancia prejudica
inarredavelmente o direito estatutario dos integrantes da chapa adversaria de analisar a
confiabilidade do sistema.

N&o obstante, havendo o primeiro reclamado optado por utilizar
software proprietdrio, ainda que ndo se trate de sistema protegido por normas legais de
propriedade intelectual, ndo entrevé este juizo viabilidade juridica na pretensdo de impor a
litisconsorte STUDIORAMA a disponibilizacdo de detalhes como “diciondrio de dados,
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regra de negdcio do sistema, regra de negocios do banco de dados, layout de arquivo, ao
modelo de dados e ao cddigo-fonte e toda documentacdo do sistema”. Semelhante
abertura de informagbes somente poderia ocorrer de forma voluntaria, pois ndo existe
direito de conhecer a producéo intelectual alheia.

Conclui, pois, este juizo que somente o acolhimento do pleito sucessivo
pode garantir a isencdo do processo eleitoral. Todavia, ndo tendo o0s reclamantes
demonstrado por qual razdo seria “indispensavel seria que a empresa responsavel pela
infraestrutura fosse diferente da responsavel pelo desenvolvimento do sistema de votagdo
eletrbnica”, entende este juizo que cabe ao sindicato, apoés consulta aos representantes
das chapas concorrentes, deliberar sobre a contratagcdo de solugdo conjunta infraestrutura
e software.

Pelo exposto, decide este juizo ACOLHER PARCIALMENTE o pedido
cautelar sucessivo, para determinar ao sindicato reclamado a contratacdo de empresa nédo
vinculada contratualmente a entidade, para implantacdo do sistema de votag&o eleitoral.

Ficam cada um dos reclamantes e seus advogados autorizados a
intimarem pessoalmente os reclamados, mediante apresentacdo de copia digitalmente
assinada desta decis@o, extraida do PJe, com forca de mandado, sendo também facultada
aos autores a intimagdo por mandado, mediante requerimento ao juizo.

Fica igualmente autorizado o registro, por qualquer meio audiovisual, do
ato de entrega da intimac&o ou de sua recusa.

Publique-se.
BRASILIA/DF, 01 de outubro de 2020.
FERNANDO GABRIELE BERNARDES

Juiz do Trabalho Titular”

Examino o pedido situado no exame realizado pelo MM. Juizo Impetrado, que
acolheu, em carater liminar, apenas o pedido sucessivo formulado na acdo proposta por
candidatos a direcao nacional do Sindicado ora Impetrante.

Inicialmente, percebo que a discussdo envolve decisdo liminar proferida por
Juizo de primeiro grau, nao suscetivel de recurso imediato, capaz de gerar efeitos imediatos, no
gue a via do mandado de seguranca, na seara processual trabalhista, emerge como via apta a
reparar eventual direito liquido e certo afrontado com a deciséo liminar impugnada.

E, com a devida vénia ao emérito magistrado prolator da decisdo impetrada,
penso prosperar a impugnacao, inclusive de modo a deferir a seguranca em caréater liminar, por
presentes 0s requisitos do “fumus boni iuris” e do “periculum in mora”.

Observo que se a discussdo envolve suspeita a atuacdo da empresa antes
contratada pelo Sindicato para a realizacdo da eleicdo eletrbnica, por ja& manterem contrato na
area de informética, a determinagdo de contratacdo de outra diversa empresa, pelo proprio
Sindicato Impetrante, apenas resultaria em novos 6nus e no risco de comprometimento as
proprias eleigdes ja designadas para ocorrerem entre os dias 09 e 14 de outubro de 2020.

Com efeito, se a suspeicao se fizesse ldgica, a propria ordem a Impetrante para
gue outra empresa fosse contratada para 0 mesmo objeto resultaria em transferir a mesma
suspeicao sucessivamente a tantos quantos fossem depois contratados pelo Sindicato.
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Ademais, cabe situar que igualmente emerge dos documentos colacionados que
todo o processo eleitoral resta auditado por empresa diversa e indicada como independente ao
Sindicato Impetrante e as chapas candidatas, pelo que eventuais vicios no sistema podem ser
assim identificados e submetidos a Comissao Eleitoral, inclusive para, se for o caso, a propria
anulacdo da votacdo e/ou da apuracdo, sem razado, assim, para desde logo comprometer-se o
processo eleitoral sob viés de suspeita ndo expressamente indicada pelos candidatos Autores da
demanda principal.

Também se situa a noticia contida em oficios encaminhados pela Comisséo
Eleitoral aos candidatos resistentes, Autores da demanda principal, no sentido de informar os
dados basicos do sistema eletrénico adotado para as eleicbes e o fato de que o sistema tem
auditoria por empresa distinta e independente, emergindo, desse exame precario que ora se
perfaz, a indicacdo de que o processo eleitoral tramita de modo regular, a par do natural calor da
disputa eleitoral entre as diversas candidaturas inscritas.

Nesse efeito, sem desconsiderar o sentido emprestado na decisdo atacada,
penso que eventual vicio na conducdo do processo eleitoral permite a correcao posterior de
rumos, inclusive com eventual anulacao das elei¢cdes se constada pela auditoria falha no sistema
de eleicdo e de apuracdo eletronicas, assim resultando mais prejuizo ao adiamento pela
impossibilidade de contratacdo de empresa que, em tempo demasiadamente curto, houvesse
gue ja produzir sistema com testes de validacdo contra fraudes e falhas.

Ademais, a mera suspeita ndo pode contaminar o processo eleitoral a partir da
constatacao do preceito constitucional que atribui as proprias entidades sindicais sua geréncia —
nesse efeito, a interferéncia estatal, inclusive do Poder Judiciario, apenas se pode dar com
efetiva consideracdo de risco a representatividade sindical, nisso, obviamente, a alcancar
eventual contaminacdo do processo eleitoral sindical.

Mas, na falta desses elementos, parece-me que conduzir a determinacédo de
contratacdo de nova empresa para o sistema de votacdo e apuracdo das eleicbes sindicais, mais
ainda as vésperas do inicio das votacdes, apenas resulta em riscos maiores a comprometer a
prépria democracia interna, ao instante em que novas suspeitas se levantariam a quem pudesse,
em tempo tado exiguo, apresentar novo sistema para as elei¢des sindicais em andamento, além
de ndo afastar a suspeita inicial que contaminaria qualquer contratacdo posterior, dada a
assertiva dos Autores da demanda original, candidatos a direcdo nacional, de que o Sindicato
estaria em conluio com os candidatos de outra chapa eleitoral.

A afirmacédo é grave e cabe ser situada no processo proprio, sem campo para
essa analise em sede de mandado de seguranca, considerada a impossibilidade de dilacdo
probatdria.
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Mas, no limite do que me cabe inferir, emerge a plausibilidade da seguranca em
razdo do direito liquido e certo consubstanciado na autogestdo sindical afrontada pela decisao
impositiva do MM. Juizo Impetrado, mais ainda, em sede liminar, pela constatacdo de possivel
afronta a seara do artigo 8° da Constituicdo e aos regramentos eleitorais instituidos pelo
Sindicato Impetrante e sob geréncia direta da Comissdo Eleitoral constituida, que ndo parece
maculada em sua atuacdo, emergindo disso o “fumus boni iuris”, ao lado do inegavel “periculum
in mora” consubstanciado no risco de atraso no exame da questdo de fundo, j& que o0 processo
eleitoral se encontra em curso e a propria votagdo sera iniciada ja na proxima sexta-feira, 09 de
outubro de 2020.

Concluindo, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR requerido pelo Sindicato Impetrante
para assim suspender a decisdo proferida pelo MM. Juizo Impetrado, afastando a anterior
determinacdo de contratacdo de outra empresa para implantacdo do sistema eleitoral para as
eleicdes do triénio 2020/2023, persistindo o sistema sob a gestdo técnica da empresa antes
contratada, sob controle indireto da auditoria ajustada e diretor e maior da Comissao Eleitoral, a
guem cabe situar eventuais falhas e desvios no sistema de votacdo e apuracao para decidir,
como entender, pela integridade ou ndo das eleicdes em curso, como |lhe cabe, na sistematica da
ampla e constitucional liberdade sindical, sem prejuizo do exame posterior, ainda persistente,
pelo MM. Juizo Impetrado, quanto as discussdes havidas no Processo 0000800-
02.2020.5.10.0009, mediante completa e ampla instrucdo, se ainda persistir interesse pelas
partes demandantes, tudo nos termos da presente fundamentacao.

Publique-se para ciéncia a Impetrante, por sua advogada.

Notifigue-se a autoridade judicial para ciéncia da decisdo, a ser acostada aos
autos originais (0000800-02.2020.5.10.0009), bem como para prestar as informacdes devidas, no
prazo legal, a teor do artigo 79, inciso |, da LMS - Lei n. 12.016/20009.

Ciéncia a Unido, na forma do artigo 7°, inciso Il, da LMS.

Citem-se os litisconsortes passivos necessarios nos enderecos indicados na
emenda a inicial.

Brasilia-DF, 05 de outubro de 2020.
ALEXANDRE NERY DE OLIVEIRA
Desembargador do Trabalho
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